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1. Létezett-e Fanni nev(i irond
a magyar irodalomban?

Az irodalomtorténet ugy tartja szamon, hogy a magyar iroda-
lom els6 eredeti, szentimentalis regénye Karman Jozsef Fanni
hagyomanyai cimi munkaja. Csakhogy ilyen szerzoi névvel és
ilyen cimmel sohasem jelent meg regény a korabeli, 18. szazad
végi Magyarorszagon. Pontosabban amikor 1795-ben az Urania
cimd, rovid életd periodikum harom egymast kovetd szamaban
napvilagot latott a Napi jegyzések és levelek cimmel ellatott szo-
veg, semmi sem utalt rd, hogy azt Karman Jozsef irta volna. Ezt
a két el6szod szerint egy T-ai Jozsi nevl ismeretlen kiildte be a
lapnak, aki személyesen ismerte a lanyt, sot az is kideriil, hogy
vélhetdleg 6 volt Fanni kicsit balfék szerelme.

A korabeli olvasé tehat annyit tudott, hogy egy Fanni neva
szerencsétlen sorsu lany altal irt naplojegyzeteket olvashat. Fan-
ni mellett T-ai J6zsi nevén kiviil semmilyen egyéb szerzdi név
sem mertilt fel a mavel kapcsolatban.

Az egyébként orvos Pajor Gaspar és Karman Jozsef altal szer-
kesztett Urania kozleményei — amelyeknek java része bizonyit-
hatoan forditas — tobbnyire névteleniil jelentek meg, igazodva
a romantika elotti szerzokoncepciohoz. Akkoriban ugyanis nem
az ir6 személye volt a fontos, hanem maga a mu. S6t a névtelen-
ség, hiszen nem egy esetleges és esendo személyhez kapcsolod-
nak a szovegek, maga a mu szavatol a leirtak objektivitasaért,
ezzel pedig igazsagértékéért, illetve az abszolut szépségért.

Az Urania szerz6i koziil csupan Csokonai és az esztétika-
professzor Schedius Lajos azonosithato be: az 6 neviik van egy-
értelmuien széveghez rendelve. Egyes kozlemények alatt talal-
kozhatunk még kiilonféle szignokkal, mint pl. Kn, Pr vagy J...i,
G...1, amelyek persze utalhatnak a Karman és Pajor, illetve a
Fozsi és Gazsi nevekre.



Minthogy az Urania programja
egyfajta ,,nénevelés” volt, a sze-
relembe es6 és ebbe belehalo lany
torténetét inkabb a szerelem veszé-
lyeire figyelmeztetd példazatnak
szanhattak a szerkesztok, mint a
szerelem szépségét magasztald
munek. Mivel a szerelme betelje-
sedett, szemben a mintaként ke-
zelt ifja Wertherével, Fanni halala
(s»elhervadott a szeretet édes melege
alart”) csak azzal magyarazhato,
hogy az uralhatatlan érzelem el-
hatalmasodott folotte, és végiil
felemésztette.

Mindezek alapjan tehat azt kellene mondanunk,
hogy irodalmunk egy Fanni nevi szerzonovel
gazdagodott, aminek bizony oriilhetnénk nagyon.
Csakhogy sem az Uraniarél, sem Karman Jozsef-
rol és persze Fannirdl sem tudnank semmit, ha
1843-ban Toldy Ferenc fel nem fedezi 6ket (Gjra).
1795 és 1843 kozott ugyanis tokéletesen ismeret-
lenek voltak ezek a nevek a magyar irodalomban.

Majd 6tven év utan aztan a Kisfaludy Tarsa-
sag 1843. marcius 25-i ilésén tartott eloadasa-
ban Toldy ,,megkrealta” Karman Jozsef alakjat
és életmuvét. Célja ezzel az volt, hogy Kazinczy
felvilagosult-klasszicista iranyvonalaval szemben
egy romantikus Ost teremtsen, aki persze legiti-
malta Toldy 14j, nemzeti-romantikus torekvéseit.

Valojaban Karman ir6i munkassagardl semmit sem lehetett
biztosan tudni. Hagyatékaban nem maradtak fenn kéziratok — a
korabeli varosi legenda tudni vélt ugyan egy veretes ladikarol,
amelyben allitélag Karman-kéziratok lapultak, de ezt soha senki
sem latta. Egy német nyelvu levelezésen és néhany versen ki-
vul nem ismerink semmit, amit biztosan hozza lehetne kotni.
Raadasul az Uranian kiviil mas korabeli forumon nem kozolt
irasokat. Tovabb bonyolitja a helyzetet, hogy amikor Toldy lét-
rehozza a Karman-életmuvet, akkor alapvetdéen a Kn vagy J...1i
szignokkal ellatott szévegeket veszi alapul, ugyanakkor részint
onkényesen olyan irasokat is Karmannak tulajdonit, amelyek
alatt nincsenek még szignok sem, vagyis végképp semmi nem
utal arra, hogy Karman irta volna Ooket. A késobbi filologiai
kutatasok aztan kiilonféle szdstatisztikai, stilisztikai vizsgalatok
alapjan probaltak megallapitani, hogy valdjaban mely szove-
geket irhatta Karman, és melyeket nem. Azt azonban el kell
mondani, hogy nem jartak tal nagy sikerrel, minthogy nem
léteznek minden kétséget kizaroan Karman altal szignalt és
publikalt muvek vagy autograf kéziratok, amelyekhez viszonyi-
tani lehetett volna.

A Karman-életmli megkonstrualasanak talan legnagyobb
hatasu kévetkezménye a Fanni hagyomanyainak mint eredeti
magyar, szentimentalis levélregénynek a kanonizalasa volt. Mig
Toldy 1843-as Karman-kiadasaban a Fanni hagyomanyai szer-
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z6ségét nem tulajdonitotta egyér-
telmiien Karmannak (a kotet cime
is erre utalt: Karman Jozsef irasai és
[ Fanni hagyomanyar), addig a ké-
sobbiekben a levélregényt egyértel-
muien Karman muveként emlegeti
az irodalomtorténet. Persze Toldy
Ferenc mar akkor is kétségeket ta-
masztott a regény szerzoségét ille-
téen, amikor az 1843-as eldadasa-
ban ugyan Fanninak tulajdonitotta
a naplojegyzeteket, de hozzatette,
hogy Karman igazitd keze vonasa
meglatszik a szovegen. Ugyanakkor
1867-es irodalomtorténetében Kar-
mant mar mint tarsszerzot, sot a mu
nagyobb részének szerzojét tiinteti
f61 minden wjabb adat vagy bizonyi-
ték nélkil.

Mindamellett Fannit 1étezo sze-
mélyként emlegeti 1843-ban, sot
a lany Karman irant érzett szerel-
meét is tényként kezeli. (Ne feledjik,
hogy az 1843-as eléadason ott il az
a Schedius Lajos, aki személyes ta-
nuja lehetett a torténetnek, tehat Toldy nyilvan tole els6 kézbaol
informaldédhatott Fannirdl mint 1étez6 személyrol.)

A mu szerzOsége koriili bizonytalansag tehat mar Toldy elo-
adasa, illetve kiadasa ota ott kisért a Fanni hagyomanyai koril,
ezt a bizonytalansagot pedig az id6 multaval (minden Gjabb filo-
l6giai megerdsités nélkiil) Karman szerzoségének bizonyossaga
valtotta fo6l. Karman szerzoségének minden kétséget kizaro tény-
nyé valasa azonban sok tekintetben atirja a mu értelmezését is.

Az Uraniaban megjelent 0sszoveg ugyanis, amelynek Fanni’
Hagyomanyai volt az eredeti cime, tobb tekintetben is kiilon-
bo6zik minden tovabbi kiadastol. A folydirat harom kialonb6z6
szamaban jelent meg a ma mar egységesként kezelt mu. Az elso
kotetben kozlik Egy Sz6 az Olvasohoz cimmel a szerkesztok
megjegyzését, majd Fanni. Az Urania’ Szerzdinek Boldogsagot!
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Toldy Ferenc pesti német
csaladban sziiletett

Franz Schedel néven —
agy lett tehat a magyar
irodalomtorténet-iras
atyja, hogy az anyanyelve
német volt, soproni
cserediakként tanult meg
magyarul, és csak 1847-
ben vette ol hivatalosan is
aToldy nevet



Tudta,

cimmel T=ai J6zsi Fanni életérol és halalarol szol6 irasat, a ma-
sodikban koézlik Fanni’ Hagyomanyar cimmel a mu elso részét,
a harmadikban pedig a masodik, befejezo részt.

Jol lathato, hogy az Urania-beli széveg valdoban egy Fanni
nevu fiatal lany irasaira, ahogy a kozreado (T-ai Jozsi) fogalmaz,
hatramaradtt Irdsaira”, ,,szent Hagyomanyaira™ alapul6 kozlés.
Ez egyben azt is jelenti, hogy az Urania korabeli olvasdja egy
Fanni nevi lany (szerzénd) irasaként olvasta a szoveget. Kar-
man szerzoségének kizarolagossa valasaval azonban a ,,Fanni
hagyomanyai” birtokos jelzds szintagma cimmeé valik, ezzel a
fikcid terébe utalja a naplobejegyzéseket, mig az Urania-beli
kozlés (az eloszavakkal egytitt) éppen Fanni sorsanak doku-
mentumszeru valédisagat hangsulyozta.

Nem nehéz belatni, mennyire nem mindegy, hogy egy férfi
muveként és egyben fikcioként olvassuk a széveget, vagy egy
lany intim vallomasaként és naploként. Az els6 esetben a kor
divatos naplé- és levélregény mufaji kddjai mukodtetik a be-
fogadast, mig a masodik esetben egyfajta ,,kukkolast” folytat
az olvaso, és éppen az irodalmisag kddjaitdl mentes valdosag-
ba szeretne bepillantani. Mindezt csak tovabb bonyolitja, hogy

amennyiben Karmannak tu-

hogy a 18. sz4zad végén Losoncon kiadott, csak ha-  lajdonitjuk az irast, akkor egy
rom szamot megért Urdnia cimi lap a nénevelés prog-  férfinak a ndi 1élekrol szol6 el-
ramjaval jott létre, mert a felvilagosodas hivei hittek  képzeléseivel talalkozhatunk,
abban, hogy a tarsadalmat a n6kon keresztiil lehet ne-  mjgs Fanni szerzsége esetén

velni, jobbitani, ahogy akkor fogalmaztak, ,,csinosita-
ni”? Nem véletlen, hogy ebben jelent meg A’ nemzer
tsinosodasa cimt, Karmannak tulajdonitott iras, amely
az egész nemzet felzarkoztatasanak programjat adta.

kozvetlentil egy régen élt fiatal
lany lelkébe vethetiink egy pil-
lantast.

Egyszdval mivel torténetileg
a cimben foltett kérdésre nem adhato6 egyértelmu valasz, Fanni
léte vagy nem léte az olvasd dontésére van bizva.
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